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Ващелюк Наталья, 3 курс 

Моделирование взаимовлияния неравенства в распределении доходов  

и темпов экономического роста 
1. Моделирование влияния экономического роста на неравенство в распределении до-

ходов. 

Импульсом для исследований в данном направлении стали теоретические идеи Саймона 

Кузнеца о механизмах воздействия экономического роста на неравенство (Kuznets S. 

(1955). Economic Growth and Income Inequality).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Гипотеза С. Кузнеца вызвала оживленные дискуссии в научной среде, а также попытки 

эмпирически ее подтвердить или опровергнуть.  

 
 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 
1. Adams R. (2002). Economic Growth, Inequality and Poverty: Findings from a New Data Set. World bank. 

2. Ahluwalia, M. (1976). Income Distribution and Development: Some Stylized facts. American Economic Review, 66. 

3. Anand S., Kanbur S. (1985). Poverty under the Kuznets process. The Economic Journal, 95. 
4. Anand S., Kanbur S. (1993). The Kuznets Process and the Inequality-Development Relationship. Journal of Development Economics, 40. 

5. Braulke M. (1983). A Note on Kuznets' U. The Review of Economics and Statistics, Vol. 65, No. 1, pp. 135-139 

6. Galor O, Tsiddon D. (1997). Technological Progress, Mobility, and Economic Growth. The American Economic Review, 87. 
7. Huang H. R. (2004). A flexible nonlinear inference to the Kuznets hypothesis. Economics Letters 84.  289–296 

8. Kuznets S. (1955). Economic Growth and Income Inequality. American Economic Review, 45. 

9. List J., Gallet C. (1999). The Kuznets Curve: What Happens after the Inverted-U? Review of Development Economics, 3(2). 
10. Matyas L., Konya L., Macquarie L. (1998). The Kuznets U-Curve hypothesis: some panel data evidence. Applied Economic Letters, 693-697. 

11. Nielsen F., Alderson A. S. (1997). The Kuznets Curve and the Great U-Turn: Income Inequality in U.S. Counties, 1970 to 1990. American Sociological 

Review, Vol. 62, No. 1, pp. 12-33 
12. Ravallion M. (1995). Growth and poverty: evidence for developing countries, in the 1980s. Economics Letters, 63. 

13. Robinson, S. (1976). A Note on the U-hypothesis Relating Income Inequality and Economic Development. American Economic Review, 66. 

14. Tribble R. (1996). The Kuznets — Lewis Process within the Context of Race and Class in the US Economy // International Advances in Economic 
Research. Vol. 2. P 151—164. 

          

Д
о

л
я
 в

ер
х

н
ей

 2
0

%
-о

й
 г

р
у

п
-

п
ы

 н
ас

ел
ен

и
я
 в

 д
о

х
о

д
е 

          Логарифм дохода на душу населения 

          

Регрессионная кривая 

Кузнеца (квадратическая)       

Рис. 2.  Кривая Кузнеца, построенная по данным рас-

пределения доходов верхних 20% населения в доходе 

по доходу населения в 60 странах (Ahluwalia,1976) 
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Рис. 3. S-образная версия кривой Кузнеца (List, Gallet, 

1999) 

Доход, долл. 

          

          

Рис. 1.  Схема влияния экономического роста на неравенство в распределении доходов в соответствии с 

гипотезой С. Кузнеца 

гипотеза об обратной U-

образной кривой, описываю-

щей связь между величиной 

душевого дохода и долей в до-

ходе верхних процентных групп 

населения. 
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В аграрном секторе остается 

мало занятых; складывается 

класс зажиточных фермеров 

Урбанизация 

Рост производи-

тельности труда в 

городах 

Рост неравен-

ства в обществе 

Уровень 

неравенства 

падает 

Рост доли сектора, в ко-

тором уровень неравен-

ства выше 

Рост дифференциации в 

оплате труда работников 

В городском секторе растет 

благосостояние рабочих II
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т
а
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Литература, посвященная анализу влияния экономического роста на неравенство 
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Таблица 1. Результаты эмпирической проверки гипотезы С. Кузнеца  

Вид данных Подтверждение гипотезы Отсутствие влияния или слабое 

влияние Обратная U-образная кривая S-образная кривая 

Пространственная 

выборка 

Ahluwalia, 1976 

Braulke, 1983 

Papanek and Kyn, 1986; 

Campano and Salvatore, 1988 

Ram, 1988 

Ogwang, 1995 (для коэффи-

циента доли в доходе) 

Jha, 1996;  

Dawson, 1997 

Huang, 2004 

 Bourguignon, Morrison, 1990 

Anand, Kanbur, 1993 

Ravallion, 1995;  

Ogwang, 1995 (для коэффици-

ента Джини) 

Kokila, 2003 

 

 

 

Временной ряд  Tribble, 1996 (для 

США)  

 

Панельные дан-

ные 

Nielsen, Anderson, 1997 

(анализ данных 1970, 1980 и 

1990 гг., для д/хоз США) 

Thornton (2001) 

List, Gallet, 1999 

Tachibanaki, 2005;  

Lopez, 2006 

Yamamura, Shin, Kim, 

2008  

Matyas, Konya, Macquarie,1997 

Deninger, Squire, 1998 

Li, Xie, Zou, 2000 

 

Рис. 4. Альтернативные механизмы влияния экономического роста на неравенство. 

 

 

 
Таблица 2. Подходы к теоретическому обоснованию гипотезы С. Кузнеца. 

Подход Авторы 

Классический 

Теоретическое объяснение 
Kuznets (1955) 

Ahluwalia (1976) 

Условное моделирование 
Robinson (1976) 

Anand, Kanbur (1985) 

Анализ влияния «перетекания богатства» (trickle-down 

effect) и несовершенных кредитных рынков 

Aghion, Bolton (1996) 

Picketty (1996) 

Развитость финансовой системы Greenwood, Javanovic (1989) 

Влияние технологического прогресса и инноваций 

Galor, Tsiddon (1995) 

Helpman (1997) 

Aghion, Howitt (1997) 

Weil (2005) 

Таким образом, можно проследить эволюцию взглядов на форму кривой Кузнеца. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
15. Aghion P., Bolton P. (1996). A Theory of Trickle-Down Growth and Development. The Review of Economic Studies, 64. 

16. Deininger K., Squire L. (1998). New ways of looking at old issues: Inequality and Growth. Journal of development economics, 57. 

17. Piketty T. (1996). The Dynamics of the Wealth Distribution and the Interest Rate with Credit Rationing. The Review of Economic Studies, 64. 
18. Greenwood J., Jovanovic B. (1990). Financial Development, Growth, and the Distribution of Income. The Journal of political Economy, 98. 

19. Papanek G., Kyn O. (1986). The Effect on Income Distribution of Development, the Growth Rate and Economic Strategy. J. of Dev. Economics, 23. 

20. Thornton J. (2001). The Kuznets inverted-U hypothesis: panel data evidence from 96 countries. Applied Economics Letters, 8, 15± 16 
21. Yamamura  E., Shin I., Kim H. (2008). The Cubic Form Hypothesis and the Flying Geese Pattern Hypothesis of Income Distribution: The Case of Korea  

22. Kokila P.D. (2003). Inequality and Economic Growth. 

23. Lopez H. (2006). Growth and inequality: Are the 1990s different?. Economics Letters, 93, pp.18-25. 
24. Ogwang T. (1995). The Economic Development-Income Inequality Nexus: Further Evidence on Kuznets' U-Curve Hypothesis American Journal of 

Economics and Sociology, Vol. 54, No. 2 (Apr., 1995), pp. 217-229 

Y Y* 

I 

Y Y* 

I 

Y** 

[Классический вари-

ант, иллюстрирую-

щий переход от аг-

рарного общества к 

индустриальному] 

[S-образная кривая, тре-

тий участок которой от-

ражает возрастание нера-

венства при переходе к 

обществу сферы услуг в 

развитых странах] 

[Иллюстрация влияния техно-

логического прогресса на нера-

венство – множество восходя-

щих и нисходящих участков, 

отражающих разные фазы 

внедрения инноваций] 

Экономический рост 

Развитие финансовой системы 

Технологический 

прогресс 
Эффект «перетекания» бо-

гатства 

Y 

I 
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2. Моделирование влияния неравенства в распределении доходов на темпы эконо-

мического роста. 

В середине XX века господствовало представление о положительном влиянии неравенства 

в распределении доходов на экономический рост. 
 

Таблица 3.  Основные направления, постулирующие положительное влияние неравенства в распределении 

доходов на экономический рост.  

Направление Авторы 

Различие норм сбе-

режения 

Lewis (1954) 

Kaldor (1956, 1957) 

Stiglitz (1969) 

Стимулы к труду Mirrlees (1971) 

Интерес к исследованиям влияния неравенства на экономический рост во вт. половине 

1980-х был обусловлен: 

 появлением и развитием моделей эндогенного экономического роста; 

 стремлением объяснить отличия в величине ВВП на душу населения между стра-

нами и в динамике ВВП. 
Таблица 4. Основные теоретические направления, в рамках которых объясняется механизм негативного 

влияния неравенства распределения на экономический рост. 

Теория Авторы Синтез теорий 

Социального конфликта  

(social unrest) 

Alesina et al. (1996) 

Bellettini (1996) 

Benhabib, Rustichini (1996) 

Sonin 

(2000) 

 

Несовершенных кредитных 

рынков и человеческого капи-

тала 

Banerjee, Newman (1989, 1990); 

Galor, Zeira (1993); 

Ferreira (1995); 

Benabou (1996); 

Aghion, Bolton (1997); 

Picketty (1997); 

Chiu (1998); 

Ghatak, Jiang (2002) 

Bénabou (1996) 

Gobbin, Rayp (2004) 

Эндогенного политического 

процесса (political economy) 

Perotti (1992); 

Bertola (1993); 

Alesina, Rodrik (1994); 

Persson, Tabellini (1994) 

 

Решения домохозяйств о числе 

детей и их образовании 

Becker, Barro (1988)  

Becker, Murphy, Tamura (1990) 

Perotti (1996) 

 

Спрос на инновации и иерар-

хическая структура предпо-

чтений потребителей 

Zweimüller (2000) 

Zweimuller and Foellmi (2006) 

Hatipoglu (2008)* 

 

Восприятия неравенства в об-

ществе (“keeping up with the 

Joneses”) 

Knell (1999) 

Falk, Knell (2004) 

Tournemaine, Tsoukis (2008) 

 

*влияние неравенства отрицательное при определенных условиях 

 

Таблица 5. Эмпирические исследования влияния государственной политики по перераспределению доходов 

на экономический рост. 

Положительное Отрицательное Незначимое 

Devarajan et al.(1993) 

Korpi (1985) 

Cashin (1994) 

McCallum, Blais (1987) 

Milanovic (1999) 

Perotti (1992, 1994, 1996) 

Sala-i-Martin (1992) 

Hansson, Henrekson (1994) 

Persson, Tabellini (1994)* 

Gwartney, Lawson, Holcombe (1998) 

Weede (1986, 1991) 

Easterly, Rebelo (1993) 

Castles, Dowrick (1990) 

*незначимость переменной 
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Таблица 6. Направления исследований влияния неравенства на экономический рост (для теорий, предлага-

ющих несколько механизмов воздействия) 
                                  Моделирование гос. распределения 

 

 

Теория и направления исследований 

Отсутствует 

Гос. перераспре-

деление повыша-

ет темпы эк. ро-

ста 

Н
ес
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в
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ш
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х
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г
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п
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л
а
 

Установление 

мин. объема 

производства 

или размера про-

екта 

Для получения образова-

ния 

Banerjee, Newman (1989, 1990); 

Galor, Zeira (1993); 

Ghatak, Jiang (2002) 

 

Для существования сред-

него класса (необх. опр. 

мин. уровень гос. расхо-

дов) 

 Ferreira (1995) 

Для начала предпринима-

тельской деятельности 
Picketty (1997); 

 

Benanou (1996) 

Aghion, Bolton 

(1997); 
Природа несовершенства самого кредитного 

рынка 

    

С
о

ц
и

а
л

ь
н

о
г
о
 к

о
н

ф
л

и
к

т
а
 

Административная нестабильность (executive 

instability) 

Londegran, Poole (1990, 1991) 

Alesina, Ozler, Roubini, Swagel (1992) 

Block-Blomberg (1992) 

Svensson (1998) 

 

Влияние социально-политической нестабиль-

ности на динамику инвестиции 

Gupta (1990) 

Barro (1991) 

Ozler, Tabellini (1991) 

Benhabib, Spiegel (1992) 

Mauro (1993) 

Alesina, Perotti 

(1996) (+ указан 

канал отрицатель-

ного влияния пе-

рераспределения 

на темпы эк. ро-

ста) 
Уменьшается доля среднего класса, представ-

ляющего собой залог устойчивости 
Easterly (2000) 

Незащищенность прав собственности (proper-

ty rights) 

Tornell, Velasko (1992) 

Sonin (2000) 

 

Невозможность согласовать интересы двух 

групп при принятии решений 

Alesina, Drazen (1991) 

Rodrick (1999) 

 

Неразрешимость конфликта собственников  
Benhabib, Rustichini (1996) 

 

Benabou (1996) 

Прямые и косвенные издержки соц. конфлик-

тов, отвлечение ресурсов от экономической 

деятельности 

Bourguignon (1998) 

 

    

И
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ч
ес

к
и
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п
р
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о
ч

т
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и
я

 п
о

-

т
р

еб
и

т
ел

ей
 Фирма-производитель инноваций получает 

патент на неограниченное время 

 Zweimüller (2000) 

(от богатых инди-

видов к бедным) 

Zweimuller and 

Foellmi (2006) 

Время действия патента на инновацию огра-

ничено 
 

Hatipoglu (2008) 

(от богатых инди-

видов к бедным 

при опр. степени) 

Основные источники 
1. Aghion, P., Caroli E., García-Peñalosa C. (1999). Inequality and Economic Growth: The Perspective of the New Growth Theories. Journal of Economic 

Literature, 37. 
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Таблица 7. Эмпирическая проверка влияния неравенства в распределении доходов на экономический рост. 
                            Данные 

Гипотеза 
Пространственная выборка Панельные данные 

Несовершенных кредитных 

рынков 

Perotti (1992, 1994) 
 

 

Социального конфликта Londegran, Poole (1990, 1991) 

Perotti (1992, 1994) 
Alesina, Perotti (1996) 

Gwartney, Lawson, Holcombe (1998) 

Keefer and Knack (1995) 
Rodrick (1998) 

Figini (1999) 

Sonin (2000) 

 

Политического процесса Persson, Tabellini (1994) 
Figini (1999) 

Mo (2000) 

Milanovic (1999)* 

 

 

Отрицательное влияние нера-

венства 

 

Clarke (1993) 
Alesina, Rodrick (1994) 

Partridge (1997)** 

Deininger, Squire (1998)* 

Milanovic (1999) 

Barro (2000)** *(для богатых стран) 

Knowles (2001) 

 

Li, Zou (1998)** 
Deininger, Olinto (2000)** 

Forbes (2000)** 

Garcia, Firquim (2001)** 

Su (2002)* 

Panizza (2002)* 

De la Croix-Doepke (2002) 

*незначимость переменной 

**обнаружено положительное влияние 

 

Продолжение списка литературы (направление влияния неравенства в распределении доходов на экономи-

ческий рост) 
18. Banerjee A., Newman A. (1993). Occupational Choice and the Process of Development. The Journal of Political Economy, 101. 

19. Banerjee A., Newman A. (1994). Poverty, Incentives, and Development. The American Economic Review, 84. 

20. Barro R. (1999). Inequality, Growth and Investment: NBER Working Paper. N 7038. 
21. Benhabib J,. Rustichini A. (1996). Social Conflict and Growth // Journal of Economic Growth. N 1. R 129—146. 
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33. Gobbin N., Rayp G. (2004). Inequality and Growth: Does Time Change Anything? Ghent University. 
34. Kaldor N. (1956). Alternative theories of distribution. The Review of Economic Studies, 23. 

35. Keefer P., Knack S. (2000). Polarization, Politics and Property Rights. Links between inequality and growth. World Bank. 
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44. Rodrik D. (1998). Where did all the Growth go? External shocks, Social conflict, and Growth collapses. NBER WP №6350. 
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46. Stiglitz J. (1969). The distribution of Income and Wealth Among Individuals. Econometrica, 37. 
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Литература, посвященная анализу взаимовлияния неравенства в распределении доходов и экономического роста. 
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Методика проведения эконометрической оценки влияния неравенства в распределении доходов на 

экономический рост (в случае межстрановой регрессии). 

 

Оценивается уравнение в приведенной форме (reduced-form regression): 

,          (1) 

где  

Growth – средний темп роста ВВП за длительный период времени (как правило, около 20 

лет); 

Inequality – показатель начального уровня неравенства; 

Controlj  - контрольные переменные, в которые обычно входят: 

 начальный уровень дохода; 

 первоначальный запас человеческого капитала (или такие его измерители, как доля 

индивидов, получивших начальное или среднее образование); 

 фиктивные переменные, обозначающие принадлежность к тому или иному региону 

(континенту, группе стран и пр.); 

               - случайный член; 

n – число стран в выборке. 

 

Для проверки влияния неравенства в распределении доходов на темпы экономического роста че-

рез определенный канал, как правило, оцениваются два уравнения: 

               (2) 

                                                       (3) 

где  

  - переменная, через которую предполагается осуществление опосредованного 

влияния на экономический рост; 

               xj  - переменные, влияющие на фактор, относительно которого предполагается его кос-

венное влияние на экономический рост ; 

               ui, vi  - случайные члены. 
 

 

Варианты планов на будущее: 

 оценка кривой Кузнеца для России (скорее всего, проверка краткосрочных эффектов 

влияния экономического роста на неравенство в распределении доходов); 

 построение кривой Кузнеца для разных стран; 

 проверка теории о влиянии технологического прогресса и инноваций; 

 эконометрическая проверка теорий о влиянии неравенства в распределении доходов на 

темпы экономического роста; попробовать более удачно вводить фиктивные переменные, 

отвечающие за принадлежность страны к той или иной группе государств; в случае неуда-

чи, сосредоточиться на развитых странах, статистические данные которых более надежны и 

точны; 

 проверить чувствительность результатов проверки теорий взаимовлияния неравенства и 

экономического роста к выбору способа измерения неравенства; 

 разработка теории влияния социально-психологических аспектов неравенства на темпы 

экономического роста; 

 проанализировать характер влияния государственной политики по перераспределению 

доходов на экономический рост; оценить эффективность политики перераспределения до-

ходов в России с точки зрения влияния на неравенство и на экономический рост. 

 
 

 
 


