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Актуальность:

• Тема межрегионального взаимодействия в настоящий момент
открывает широкие горизонты для исследований, поскольку это один из
способов сформировать стратегии устойчивого развития для каждого
региона.

• Предполагается, что за счет межрегиональных связей потенциально
улучшится благосостояние региона. Изучение данных связей можно
назвать иным способом оценки развития региона (влияет ли
положительная динамика развития одного региона на соседний, какое
направление данного влияния, и множество других вопросов).



Объект исследования: уровень экономической динамики 
регионов, выраженный в динамике ВРП
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Предмет исследования: прямые и косвенные эффекты воздействия 

межрегиональных связей на экономическую динамику регионов

Цель исследования (промежуточная): исследовать характер 
влияния межрегиональных взаимодействий на уровень экономической 
динамики региона



1. Обобщить подходы к оценке уровня развития регионов. Оценить

возможности применения для достижения цели проводимого исследования

2. Сформировать систему социально-экономических показателей для оценки

уровня развития регионов, и на их основе разбить регионы на кластеры.

3. Сформулировать гипотезы влияния межрегиональных взаимодействий на

уровень развития региона.

4. Провести эмпирическую проверку гипотез на основе эконометрического

моделирования

5. Опираясь на полученные результаты исследования, сделать выводы о

характере межрегиональных взаимодействиях в России
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Задачи исследования:



1. Теоретическая часть: часть по теме межрегионального взаимодействия. Часть

по теме проблематики развития регионов.

2. Эмпирическая часть:

1. Кластерный анализ субъектов РФ на основе ряда показателей

(экономический, социо-культурных)

2. Моделирование с помощью пространственных моделей

3. Результаты исследования (анализ построения моделей и кластеризации

регионов)
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Примерный план работы:



Обзор литературы:

Проблематика:

• высокий показатель дифференциации регионов (Лавровский, 2009)

• барьеры (Зубаревич, 2014)

• мобильность населения (Зубаревич, 2014)

• безработица и новые рабочие места (Анкудинов, Беляева, Лебедев, 2012)

• низкая конкурентоспособность региона
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Межрегиональное взаимодействие

• Межрегиональные взаимодействия ˗ это комплекс обменов 
потоками ресурсов, осуществляемых в рамках соглашений между 
органами власти, юридическими и физическими лицами 
различных регионов с целью представления общих интересов в 
мировом экономическом пространстве и повышения уровня 
устойчивого развития данных регионов (О.А. Бакуменко)

• Межрегиональные взаимодействия – это сотрудничество 
территорий, выделенных по определенному признаку, для 
наиболее успешного решения стоящих перед ними задач и 
достижения намеченных общих целей (А.А. Жабрев)
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Межрегиональное взаимодействие:

Проблемы 
(Проблематика разработки Стратегии пространственного развития России (СПР) 
(Кузнецова О.В., 2019) :

• недостаток бюджетных средств для реализации проектов

• трудности в достижении договоренностей

• недостаток в правовой регламентации таких взаимодействий

Оценка сценариев пространственного развития до 2030 года:
• Данный прогноз выполнен в разрезе федеральных округов. Прогноз строился в
логике «сверху вниз» путем разделения общеэкономических параметров по
федеральным округам и регионам (А. Котов, 2021; Михеева, 2017)
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Развития региональных кластеров в России:
• региональные инвестиционные кластеры (Егоров,2010)
• Инновационные территориальные кластеры (указ Правительства РФ от 2012 года)
• Макрорегионы (Стратегия пространственного развития до 2025 года)



Схема размещения макрорегионов 
Российской Федерации
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Источник: Распоряжение Правительства РФ от 13 февраля 2019 г. N 207-р «О Стратегии пространственного развития 

Российской Федерации на период до 2025 года»



Выводы на основе обзора литературы:

1. Наиболее часто используемые показатели для отражения проблематики

регионального развития – это уровень безработицы, уровень неравенства

доходов, средние доходы населения и т.д.

2. Тема межрегиональных взаимодействий обширна и не существует определенного

подхода к оценке такого типа взаимодействий

3. Все на данный момент изученные методы оценки не позволяют выявить

эффектов воздействия одного региона на другой, поэтому в качестве

эконометрической модели для оценки влияния взаимодействий на

экономическую динамику можно использовать пространственные модели
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Гипотезы

• Гипотеза 1: Межрегиональные взаимодействия создают

положительные прямые эффекты на экономическую динамику

региона.

• Гипотеза 2: Межрегиональные взаимодействия могут создавать как

положительные, так и отрицательные косвенные эффекты на

экономическую динамику соседних регионов.
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Эмпирическая часть
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Общий вид модели:

grp – темп роста ВРП регионов, labour – логарифм 
численности рабочей силы в регионе, Inv – темп роста 
инвестиций в основной капитал (как прокси 
межрегиональных взаимодействий), Avg_inc – логарифм 
средних доходов домохозяйств в регионе, Urb_share –
доля городского населения региона (контрольная 
переменная), 𝜆𝑗 и 𝜌 – лаговые зависимые переменная и 
пространственная ошибка, соответственно. 
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Валовый региональный продукт (распределение по регионам за 2019 год)



14Динамика инвестиций в основной капитал (распределение по регионам за 2019 год)



Проведение предварительных тестов

• Moran I statistic для 2019 года = 0,011 и значим, 
следовательно можно говорить о положительной 
пространственной зависимости

• Результаты теста Pesaran’s CD = 2.1е-10, что также 
показывает пространственную зависимость
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Результаты (1/2)
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Результаты оценки 

пространственных 

моделей



Результаты (2/2)
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Предельные эффекты SDEM модели



Выводы

• Межрегиональные связи оказывают прямой эффект на 
экономическую динамику региона (увеличивают на 2,3%)

• Межрегиональные связи оказывают положительный косвенный 
эффект на экономическую динамику соседних регионов 
(увеличивают на 1,1%)

• Крупные экономические регионы потенциально могут оказывать 
отрицательный косвенный эффект
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