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Актуальность:

• Тема межрегионального взаимодействия в настоящий момент
открывает широкие горизонты для исследований, поскольку это один из
способов сформировать стратегии устойчивого развития для каждого
региона.

• Предполагается, что за счет межрегиональных связей потенциально
улучшится благосостояние региона. Изучение данных связей можно
назвать иным способом оценки развития региона (влияет ли
положительная динамика развития одного региона на соседний, какое
направление данного влияния, и множество других вопросов).



Объект исследования: уровень экономического развития 
регионов, выраженный в ВРП
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Предмет исследования: значение межрегиональных 
взаимодействий в развитие регионов

Цель исследования (промежуточная): исследовать природу и 
характер влияния межрегиональных взаимодействий (экономических) 
на ВРП регионов и другие показатели



1. Обобщить подходы к оценке уровня развития регионов. Оценить

возможности применения для достижения цели проводимого исследования

2. Сформировать систему социально-экономических показателей для оценки

уровня развития регионов, и на их основе разбить регионы на кластеры.

3. Сформулировать гипотезы относительно влияния межрегиональных

взаимодействий на уровень развития региона.

4. Провести эмпирическую проверку гипотез на основе эконометрического

моделирования

5. Сформировать подход к оценке уровня развития регионов, опираясь на

полученные результаты исследования
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Задачи исследования:



1. Теоретическая часть: часть по теме межрегионального взаимодействия. Часть

по теме проблематики развития регионов.

2. Эмпирическая часть:

1. Кластерный анализ субъектов РФ на основе ряда показателей

(экономический, социо-культурных)

2. Моделирование с помощью пространственных моделей

3. Результаты исследования (анализ построения моделей и кластеризации

регионов)
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Примерный план работы:



Схема размещения макрорегионов 
Российской Федерации
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Источник: Распоряжение Правительства РФ от 13 февраля 2019 г. N 207-р «О Стратегии пространственного развития 

Российской Федерации на период до 2025 года»



Выводы на основе обзора литературы:

• Такой показатель как протяженность дорог может быть неплохим 
показателем для измерения межрегиональных связей, но требует 
дополнительного исследования

• Исследования, касаемые развития инфраструктуры, имеют 
неоднозначные результаты. В каких-то работах протяженность дорог 
имеет сугубо положительный эффект, в каких-то отрицательный, а в 
третьих смешанный

• Можно сказать, что гипотеза о неоднозначности влияния, имеет место 
быть
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Гипотезы

• Гипотеза 2: межрегиональное взаимодействие значимо в 
рамках анализа регионального развития

• Гипотеза 3: межрегиональное взаимодействие 
положительно влияет на уровень развития регионов и/или 
экономический рост

• Гипотеза 4: положительная динамика развития одного 
региона влияет на развитие соседнего региона
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Эмпирическая часть
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Список текущих переменных

Коэффициент синхронизации между регионами

t – год исследуемого периода T
Otinv – относительный цепной темп роста Инвестиций в
основной капитал x (y) – региона в t-м году
____ - среднее значение
____   - среднеквадратическое отклонение
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Валовый региональный продукт (распределение по 
регионам за 2019 год)



Проведение предварительных тестов

• Moran I statistic для 2019 года = 0,167 и значим, следовательно
можно говорить о положительной пространственной зависимости

• Index Geary = 1.078, что говорит об отрицательной 
пространственной автокорреляции 
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