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Моделирование краткосрочного совокупного предложения 
 

SRAS – short-run aggregate supply. Краткосрочная зависимость совокупного 

выпуска (дохода) от уровня цен, ставки процента и других факторов. Может 

быть представлена в виде некоторой линии в координатах «доход–уровень цен», 

при этом изменение других факторов приводит к сдвигу этой линии. 

 

Цель: анализ факторов формирования краткосрочного совокупного предложения. 

 

Актуальность: 

– Проблема понимания экономических колебаний. 

– Краткосрочное и среднесрочное прогнозирование. 

– Оптимизация экономической политики. 

 

Задачи: 

1. Определить роль и место моделирования SRAS в исследовании 

экономических колебаний. 

2. Выявление и группировка факторов, формирующих SRAS. 

3. Идентификация и анализ существующих подходов к моделированию 

факторов SRAS. 

4. Обзор существующих моделей SRAS и их верификаций. 

5. Определение направлений совершенствования и дополнения 

существующих подходов. 

6. Синтез представлений о различных факторах формирования SRAS. (*) 

7. Верификация моделей SRAS и эконометрическое моделирование 

экономических колебаний. (*) 

 

Моделирование SRAS происходит в контексте исследования 

экономических колебаний. Оно часто не называется напрямую, но результаты 

могут быть переформулированы в терминах SRAS. 

 

Основные факты, к объяснению которых стремятся теории: 

– единственная регулярность в колебаниях связана с сезонностью; 

– различные шоки приводят к устойчивым отклонениям выпуска и безработицы 

(проблема персистентности); 

– отклонения выпуска превышают отклонения безработицы (проциклическое 

колебание производительности труда); 

– реальная ставка заработной платы имеет нестрого проциклический характер 

колебаний; 

– динамика наценок имеет нестрого контрциклический характер; 

– наиболее сильные колебания демонстрируют инвестиции в запасы; 

– в процессе экономических колебаний длительные периоды, в течение которых 

выпуск немного превышает трендовое значение, чередуются с короткими 

периодами сильного сокращения относительно тренда; 

 

1 



 

Модель исследования экономических колебаний. 

Исследователи и школы по-разному расставляют приоритеты в том, какие факты 

должны быть объяснены. Они также различаются тем, какие черты экономики 

следует выбрать для объяснения тех или иных закономерностей. Школы 

характеризуются базовыми предпосылками, часто общими для всех 

исследований. 

 

 
 

   

Типы исследований: 

– Эмпирические исследования. Могут не выходить за рамки четырех северо-

западных блоков. 

– Развитие направления. Ключевой блок – базовые предпосылки. Укрепление 

позиций школы путем повышения объясняющей способности. Основными 

выводами моделей являются (по построению) те факты, объяснение которых 

заявлено в цели исследования. При этом, однако, могут возникать неприятные 

побочные выводы или требоваться нереалистичные дополнительные 

предпосылки. 

– Метод ищет применения. Ключевой блок – решение модели. 

– Характеристика экономики ищет отражения. Как и в предыдущем случае, 

базовые предпосылки не существенны, а объясняемые факты – те, которые 

получится объяснить. 
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Схема 1 



Факторы формирования (они же – источники шоков) краткосрочного 

совокупного предложения (укрупненные группы). 

 

 
 

 

 

Все подходы можно разделить на те, которые исследуют колебания 

отдельно от роста, и те, в которых краткосрочный период перетекает в 

долгосрочный. С другой стороны, принципиальной характеристикой подходов 

является гибкость номинальных переменных. 

 

Основные недостатки существующих подходов к моделированию SRAS 

  

          Характер   

номинальных            

переменных 

 

Включение 

основного капитала 

Гибкие номинальные 

переменные 

Жесткость цен и/или 

заработной платы 

 

Основной 

капитал 

фиксирован 

Эмпирические 

трудности, связанные с 

персистентностью 

выпуска и безработицы  

Трудности 

микроэкономического 

обоснования 

Эмпирические трудности, связанные с динамикой 

реальной заработной платы и наценок; 

Проблема согласования краткосрочной и долгосрочной 

картин экономики 

Основной капитал – 

эндогенная 

переменная 

Размывается специфика краткосрочного периода; 

Требуется принятие спорных предпосылок 

о механизме инвестирования; 

Модели сложны для восприятия и верификации 
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Рынок 

труда 

Рынок 

благ 

Сырье и 

матер. 

Инв-и в 

осн. кап. 

Техно- 

логия 

Фин-й 

сектор 

Налоги 

Госрег 

SRAS 

Схема 2 

Инв-и в 

запасы 



Проект таблицы «Обзор подходов 

к моделированию факторов формирования SRAS» 

Подходы 

(метод)  

Факторы 

(предмет) 

Неоклассический 

подход в 

различных 

вариациях 

Кейнсианские подходы 

Р
ы

н
о

к
 т

р
у

д
а
 

Механизмы 

установления 

з/пл 

Гибкость заработной 

платы в моделях реальных 
деловых циклов 

(постулируется) 

Жесткая заработная плата, 

контрактные ограничения 
(Taylor,1979); Ascari  (2000) 

Конкурентная 

среда 

  Модель с 

профсоюзом 
и 

неполнотой 

информации 

(Drudi, 

Giordano, 

2000) 

 

Информация 

Модель 
неверных 

предст-й 

раб-в 
(Friedman, 

1968) 

 

Модель общего 

равновесия с 

неопределенно

стью усилий 
работников 

(Kahn, 

Mookherjee, 
1988) 

Стимулирование 

труда, 

отлынивание и 

проч. 

Различные модели безработицы 

(эффективной заработной платы, 

отлынивания и др.) 

Р
ы

н
о

к
 б

л
аг

 

Особенности 

механизмов 

ценообразования 

Гибкость цен в моделях 

реальных деловых циклов 

(как предпосылка) 

Модель жестких 

цен (Fischer, 1977 

и модиф-и) 
 Эндогенизация 

процесса 

ценообразования 
(Caplin A, 

Spulber, 1987) 

Chari V., Kehoe 
P., McGrattan E. 

(2000) 

Tobin  (1993) 

Монополия с  
издержками 

меню 

(Mankiw, 
1985) 

 

Klundert, 
Peters (1988) 

Alvi (1993) 

 Конкуренция и 

взаимодействие 

фирм 

 Модель 

моноп-и с 
неопреде- 

леностью 

спроса 
(Meyer, 

1975) 

Модели провалов 

координации 

Информация Модель 

несовер-й 
информации 

(Lukas, 1973) 

 

Инвестиции в 

основной капитал 

Модели реальных 
деловых циклов, 

основанные на моделях 

экономического роста 

Integrated Keynesian 
Disequilibrium Dynamics (IKDD). 

Asada T., Chen P., Chiarella C., 

Flaschel P. (2006). 

Инвестиции в запасы  Blinder, Lovell, Summers (1981) 

Финансовый сектор  Wasmer, Weil (2004) 
Leao (2003) 
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Подходы к построению функции SRAS 

 эмпирический вывод непосредственно SRAS 

 на основе кривой Филлипса 

 на основе моделирования рынков благ и труда

 

 

 
 

 

 

Классические представления. 

Абсолютная гибкость цен и 

заработной платы, совершенство 

информации и конкуренции. 

Классическая дихотомия. Подход не 

может объяснять краткосрочные 

колебания. 

  

  

  

 

  

Модифицированные 

неоклассические представления. 

Рынку свойственны несовершенства 

(информации, конкурентного 

механизма, представлений 

работников). Возможна 

краткосрочная связь выпуска и 

уровня цен. Шоки совокупного 

спроса приводят к краткосрочным 

отклонениям от потенциала. 

 

 

Кейнсианские взгляды. Различные 

факторы определяют жесткость 

номинальных переменных. 

Номинальные жесткости 

усиливаются реальными, 

связанными с несовершенством 

рыночного механизма. Может не 

существовать равновесных 

механизмов как в краткосрочном, 

так и в долгосрочном периодах. 

Существуют также различные «экзотические» версии. Например, 

«инвестиционная теория совокупного предложения» Розмаинского. 
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Вывод функции SRAS на основе издержек на стимулирование труда 

(начальные соображения). 
Исследования по данной тематике представлены нешироко. Более 

традиционным является использование идей стимулирующей заработной платы в 

моделировании безработицы.  

 

 Контрактные ограничения определяют жесткость как заработной платы, 

так и количества работников. Крайний случай: в SR число работников 

фиксировано. 

 В экономике широко распространены механизмы стимулирования труда 

и сдельная заработная плата. 

 Процесс достижения равновесия на рынке труда не заканчивается 

взаимным поиском работников и рабочих мест, а продолжается внутри 

фирм. 

 

Пусть в SR количество занятых фиксировано (WL – в постоянных 

издержках). В соответствии с контрактами от работников можно требовать 

производства YС продукции. Переменными являются издержки на 

стимулирование труда: 

 
    0     ,0s      

     ,

    ,0











s

YYYYs

YY

CC

C

               (1) 

Максимизация прибыли при квадратичных издержках: 

   
Y

CC YYFCYpYYsFCYp max
2
       (2) 

Решение (2) – функция SRAS: 




2

p
YY CAS       (3) 
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Разумно устанавливать YС, 

ориентируясь на потенциальный 

выпуск и ожидаемый уровень цен. 

  YpYY eASC       : , то есть 

)4(
22  





e

C
e

C p
YYY

p
Y

Тогда функция SRAS имеет вид 

 eAS ppYY 



2

1       (5)

Вывод: если институт стимулирования труда является устойчивым фактором 

формирования совокупного предложения, то внезапные изменения цен приводят 

к отклонениям выпуска. 

 

 

Моделирование совокупного предложения 

в условиях сложности временной структуры производства 

 

 Производственно-логистический лаг – время между закупкой ресурсов и 

их превращением в готовую продукцию. Приобретение различных ресурсов 

разделено во времени. В производстве благ, предназначенных для реализации в 

текущем периоде, используются ресурсы, приобретаемые как в текущем, так и в 

ряде предшествующих периодов. 

Репрезентативный агент. 

К началу периода производится закупка ресурса K. В течение периода в 

зависимости от темпа инфляции сформируются цена на готовую продукцию и 

номинальная ставка заработной платы. При фиксированном K будет решаться 

задача найма оптимального количества работников: 

 )(      max)();()( 
L

K FCKpLWLKFp   

Решение (*)  wKL ;
 зависит от значения K и реальной ставки заработной 

платы pWw  . К началу периода фирма закупает K, стремясь 

максимизировать ожидаемую прибыль: 

  )(      max)()())(;()(  

K
K FCKpKLWKLKFpE   

В соответствии с (**), ожидаемое значение предельного продукта ресурса равно 

отношению его текущей цены к ожидаемой цене готовой продукции.  

  

e

Ke

p

p
wKLKMPK );(; 













              

;; ee

K wppK  – спрос на ресурс. 

Макроэкономическая постановка. 

 В экономике два сектора: промежуточной продукции, выпуск которого 

определяется производственной функцией  RRR LFY  , и конечной 



продукции, в производственную функцию которого  FRFF LYFY ;1  помимо 

труда входит продукция предыдущего сектора с лагом в один период. 

Функции спроса на ресурсы определяются из условий:   )8(  
R

RR
p

W
LMPL  , 

  (9)   ;1

p

W
LYMPL FRF  ,       (10)  ;;

e

Re

R

D

FRR
p

p
wYLYMPY  . 

Равновесие определяется равенством спроса и предложения на промежуточную 

продукцию, а также равенством общего спроса на труд и предложения труда: 

(11)      ;;1































 

R

D

RR

S

Re

Re

R

D

R
p

W
LFY

p

p
wYY  

(12)           


























p

W
L

p

W
L

p

W
L SD

F

R

D

R
 

В результате решения системы получается функция SRAS: 

     (13)      ;1 pLYFpY FRF

AS   

 

Свойства: 

–  величина SRAS возрастает с увеличением уровня цен; 

– выпуск конечной продукции ограничен сверху некоторым максимальным 

значением (соответствующим нулевому выпуску промежуточной продукции); 

– рост промежуточного выпуска в текущем периоде увеличивает спрос 

конечного сектора на труд в следующем периоде (что в динамике приводит к 

нестрого проциклическому колебанию реальной ставки заработной платы при 

шоках со стороны совокупного спроса). 

 

Результаты: 

 сложность временной структуры производства определяет 

существование положительного наклона кривой SRAS даже в условиях 

совершенства рынков. 

 динамика реальной ставки заработной платы, которую генерирует 

модель, согласуется с действительностью. 

 развиваемый подход может быть использован в комбинации с 

моделированием других факторов формирования SRAS. 
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Общие итоги: 

1. Моделирование краткосрочного совокупного предложения является 

основой для исследования экономических колебаний. 

2. Существующие теории основываются на взаимоисключающих 

предпосылках и имеют переменный успех в объяснении различных фактов. 

3. В историческом развитии представлений о краткосрочном 

совокупном предложении наблюдаются тенденции как сближения школ, 

так и обострения противоречий между ними. 

4. Одной из основных тенденций в развитии современной теории 

является одновременное моделирование экономических колебаний и роста. 

5. Существующие подходы могут быть улучшены путем более 

основательного учета стимулирования труда и отражения сложности 

временной структуры производства. 

6. Наиболее перспективным направлением исследования 

экономических колебаний является синтез подходов к моделированию 

различных факторов формирования краткосрочного совокупного 

предложения. 
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Приложение 1. 

 

 

Макроэкономический новояз 
 

Красоп – краткосрочное совокупное предложение. 

Прекрас – предложение краткосрочное совокупное. 

Сокрапредл – совокупное краткосрочное предложение. 

Ностазар – номинальная ставка заработной платы. 

Реастаз – реальная ставка заработной платы. 

Естесур – естественный уровень безработицы. 

Стимулитр – стимулирование труда. 

Микроб – микроэкономическое обоснование. 

Репаг – репрезентативный агент. 

Межврезам – межвременное замещение труда. 

Живоцикл – жизненный цикл. 

Отрын – отраслевой рынок. 

Первак – перелет валютного курса. 

Дево/к – девизный обменный курс. 

Фондр – фондовый рынок. 

Жестак – жесткий акселератор. 

Монъяк – монетарный якорь. 

Полинтар – политика инфляционного таргетирования. 

Постисос – политика стимулирования совокупного спроса. 

Запром – загрузка производственных мощностей. 

Обэр – общее экономическое равновесие. 

Чкап – человеческий капитал. 

Обтезан – «Общая теория занятости процента и денег». 
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